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Prologo

Este libro sugio de la necesidad de preparar conferencias sobre Teologia
Biblica. A medida que fueron desarrolladas llegd a ser mas claro el beneficio
distintivo que viene del abordar el estudio de las Escrituras desde un punto de
vista biblico teologico. Luego vinieron las sugerencias de escribirlo para su
publicacion. Esto ha sido hecho ahora con un gran beneficio personal para el
autor con la oracion de que este esfuerzo resulte igualmente beneficioso para
otros.

En una obra de este tipo uno esta en deuda con muchas personas. Algunas
de estas deudas se reconocen en las referencias al trabajo de otros
mencionado en esta obra. El Dr. Howard F. Vos, editor de libros de texto de
Moody Press, me dio muchas sugerencias que han sido de gran ayuda en la
preparacion de esta obra. La asistencia del sefior Henry A. Way, Jr. en escribir
a maquina este manuscrito, la correccion de pruebas y la preparacion de los
indices ha sido muy valiosa.

Este es un libro para ser usado siempre con una Biblia y frecuentemente
con comentarios biblicos. La presente obra ayudarad al lector a obtener una
nueva apreciacion de los escritores, circunstancias y escritos del Nuevo
Testamento, y en nuestros dias, cuando necesitamos desesperadamente mas
predicacion biblica, la Teologia Biblica puede ser usada para llenar esa
necesidad. Que el Sefior mismo, sin quien no podemos hacer nada, prospere
este trabajo para su propia gloria.

CHARLES C. RYRIF:
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Introduccion
;QUE ES LA TEOLOGIA BIBLICA?

El acercamiento de la Teologia Biblica a las Escrituras es tnico. La
Teologia Biblica no es Teologia Sistematica o exégesis, ni es meramente una
clasificacion diferente del mismo material. Al contrario, es una combinacion
parcialmente histérica, parcialmente exegética. parcialmente critica,
parcialmente teoldgica, y por lo tanto, totalmente distintiva. La Teologia
Biblica se ocupa tanto en discutir la razon como el contenido de lo escrito. No
solamente examina el producto sino investiga los procedimientos y
presuposiciones que estuvieron en el acto de escribir las Escrituras.

Es un estudio remunerador. La Palabra de Dios es vista en la forma en que
fue revelada-progresivamente. El todo es trazado en la forma en que Dios dio
la Biblia - parte por parte. La perspectiva es la del marco historico en el cual
vino la verdad. La teologia de la Biblia surge del pensamiento de los autores
COmo s€ ve en sus escritos, nunca es impuesta sobre los escritos. Por cierto, el
acercamiento de la Teologia Biblica constituye la mejor manera de predicar y
ensefar doctrina a la gente, ya que a traveés de ella se daran cuenta que la
teologia es una parte del material de la Biblia misma y no algo que ha sido
forzado sobre ella o leido dentro de ella. La recompensa de estudiar el
progreso de la revelacion parte por parte sera ver las Escrituras en una
detallada sencillez de belleza que solo la Teologia Biblica puede traer a luz.

Entonces, el término Teologia Biblica debe tener un significado muy
especifico ya que equivale a un método tan distintivo de estudio biblico. Sin
embargo, el término no siempre es entendido asi, ya que también puede ser
usado en un sentido general. Podria indicar cualquier teologia que esta basada
en la Biblia. Sin embargo, si lo que arriba ha sido dicho es cierto, debe tener
un significado mas particular que €se. Asi que nues tra primera tarea es
formular una definicion exacta y clara para entender los conceptos
involucrados en esa definicion de Teologia Biblica.

1. DEFINICION DE LA TEOLOGIA BIBLICA



La Teologia Biblica es esa rama de la ciencia teoldgica que trata
sistematicamente con el progreso historicamente condicionado de la

autorevelacion de Dios como se deposita en la Biblia. No siempre la Teologia

Biblica se ha definido asi, ya que no siempre ha sido aplicada a la misma
rama de la ciencia teoldgica. En circulos pietistas denotaba una presentacion
mas popular (en contraste con la escolastica eclesial) de las doctrinas del
cristianismo. Para otros el término equivale al credo primitivo del
cristianismo apostolico en contraste al desarrollo posterior de la doctrina en
la historia de la Iglesia." Mas recientemente con el surgimiento de escuelas
biblicas evangglicas, la Teologia Biblica ha llegado a erguirse como cualquier
teologia que pretende estar basada inicamente en la Biblia. En otras palabras,
esta nocion popular hace de la Teologia Biblica un estudio que destaca la
naturaleza sobrenatural del cristianismo, mientras minimiza o ignora los
aspectos racionales o filoséficos. Aunque tal teologia sea biblica, no es
necesariamente Teologia Biblica.

Si la Teologia Biblica es esa rama de la ciencia teologica que trata
sistematicamente con el proceso historicamente condicionado de la revelacion
como ha sido entregada en la Biblia, tiene cuatro caracteristicas principales.
Primero, los resultados de esta investigacion deben ser presentados en una
forma sistematica. En esto la Teologia Biblica es como cualquier otra rama de
la ciencia teoldgica. Sin embargo, afirmar que la Teologia Biblica debe ser
sistematizada no quiere decir que la identifiquemos con la Teologia
Sistematica, sino que significa que, cualquier cosa que sea, no es formulada de
manera desordenada. Esta primera caracteristica, aunque necesaria, no es
distintiva.

La segunda caracteristica de la Teologia Biblica si la distingue de otros
estudios biblicos. Ia Teologia Biblica presta atencion cuidadosa al hecho de
que la revelacion tomo forma en la historia. Sin embargo, no es meramente una
ciencia historica, ni sus investigaciones se limitan a circunstancias historicas.2
Este énfasis historico, aunque importante en la Teologia Biblica, tampoco
constituye un menosprecio del hecho de que aunque la revelacion pudo haber
sido condicionada por circunstancias historicas, fue dada en palabras (cf. 1
Co. 2:13). Sin embargo, la investigacion de los distintos escritores, de las
circunstancias que le urgieron a escribir, y de la situacion historica de los




destinatarios de sus cartas ayudara inmensamente a nuestro entendimiento de la
doctrina revelada en la Palabra que ellos escribieron. Este estudio del
condicionamienro historico de la doctrina es un énfasis principal de la
Teologia Biblica.

La tercera caracteristica de la Teologia Biblica también es distintiva.
porque concierne a la progresividad de la revelacion. La Teologia Biblica
investiga el progreso de la doctrina no solo como fue revelada por varios
autores de la Biblia, sino también en las diferentes etapas de su desarrollo. Es
evidente, pero muy, poco reconocido, que lo que ahora llamamos la revelacion
completa de la Biblia no fue dada toda de una vez. Tampoco fue dada
uniformemente, porque Dios escogié dar distintas cantidades a diferentes
hombres en varios periodos de la historia de la humanidad. La revelaciéon no
fue completada en un solo acto, sino fue revelada mediante una larga serie de
hechos sucesivos y a través de las mentes y manos de muchos hombres de
distintos trasfondos. Esta caracteristica de la Teologia Biblica de presentar el
progreso de la doctrina representa. por asi decir, un punto de vista teista de la
revelacion en contraste con un punto de vista deista. El teismo reconoce el
hecho de que la obra de Dios de revelacion no fue completada toda de una vez
y luego abandonada para que corra su propio curso. La Teologia Biblica,
entonces, es un método del estudio de la Palabra de Dios muy provechoso, va
que ve el texto de la misma forma en que fue escrito. Hace afios Bernard en su
obra muy valiosa, El Progreso de la Doctrina del Nuevo 7éstamunto, enfatizo
la importancia de este acercamiento de la Teologia Biblica a las Escrituras. El
dijo:

Dentro de todas nuestras feligresias y todas nuestras misiones los
millares de evangelistas, pastores y maestros son enviados con la Biblia
en sus manos, y con solemnes instrucciones de extraer de sus péginas el

Evangelio que predican. Pero cuando esas paginas son abiertas, ellos
presentan, no la exposiciéon de una revelacion completada, sino los

registros de una revelacion en progreso. Sus partes y caracteristicas son
vistas, no como arreglados después de su desarrollo sino como

arreglandose a si mismas en el curso de su desarrollo, y creciendo, a

través de etapas que se pueden marcar, y por ende pueden ser medidas,
hasta llegar a su perfecta culminacién.'




La Ultima caracteristica de la Teologia Biblica es que la fuente de su
doctrina es la Biblia. Esto no anula el uso de hechos historicos que pudieran
venir de otras fuentes, sino que afirma que la doctrina que sera sistematizada
esta fundada en las palabras de la Biblia. No todos los que escriben sobre este
asunto aceptan la inspiracion verbal y plenaria de las Escrituras ni su
autoridad, como hace el autor de este libro, pero todos reconocen que la
Teologia Biblica no se ocupa de ningin otro medio de revelacion sino aquel
que esta fundado en la Biblia.

II. LA REILACION DE LA TEOLOGIA BIBLICA CON OTROS ESTUDIOS
BIBLICOS

La validez de la definicion arriba dada es adicionalmente sustanciada
comparando la Teologia Biblica con las otras ramas de los estudios
teologicos.

A. Su Relaci6n con la Apologética

La Teologia Biblica presupone los resultados de la disciplina de la

apologética y construye sobre ellos. Obviamente la clase de resultados que se
dan por sentados, hacen una gran diferencia. Este autor cree que la apologética

ha confirmado, entre otras cosas, los postulados del teismo, los hechos
sobrenaturales, y la inspiracion verbal y plenaria de las Escrituras.4 Es sobre
este fundamento que se construye esta obra.

B. Su Relaci6n con la Introduccion al Nuevo Testamento

Como ocurre con la apologética, los resultados de las investigaciones de
la introduccion al Nuevo Testamento son con mayor frecuencia meramente
supuestos y no discutidos en un trabajo sobre Teologia Biblica. Sin embargo,
ya que la Teologia Biblica no puede existir sin las investigaciones criticas de
una introduccién, esta ultima debe precederle, y en cierto modo incluirla
también. Asuntos de paternidad literaria, fecha de escritura, y destino son de
suma importancia para la perspectiva historica de la Teologia Biblica, y por lo
general estos asuntos pueden expresarse en resumenes sobre la base de los
resultados de la introduccion al Nuevo Testamento. Ocasionalmente, los



eruditos novotestamentrios es tan en tal desacuerdo con lo que respecta a
ciertos asuntos criticos que el tedlogo biblico debe ocuparse en el estudio de
estos con mayor ahinco a fin de establecer un fundamento sélido sobre el cual
construir_su teologia. Por ejemplo. se juzga necesario tratar en detalle el
asunto de la paternidad de las epistolas pastorales antes de proceder con la

teologia paulina, porque los eruditos del Nuevo Testamento estdn agudamente
divididos en esta cuestidn, la cual debe establecerse definitivamente a fin de
determinar la cantidad de las fuentes originales que correctamente pertenece a
la teologia paulina. Pero generalmente, puede afirmarse que la Teologia
Biblica no se adentra en los detalles de las investigaciones criticas, porque

como correctamente sefiala Weiss "[la teologia biblica] es so6lo una ciencia

historico-descriptiva, y no histérico

C. Su Relacion con la Exégesis

La Teologia Biblica guarda una estrechisima relacion con la exégesis.
porque construye directamente sobre ella. La exégesis debe ser gramatical
(debe decirnos exactamente lo que dijo el autor) y debe ser historica (debe
decirnos exactamente lo que el escritor dijo en su propio tiempo), y esta
interpretacion gramatico-historica es la base de la Teologia Biblica. El
tedlogo biblico cuidadoso forzosamente debe incluir en la preparacion de su
tarea una exégesis de todo el material biblico pertinente a su estudio. Existe
cierta diferencia para un entendimiento adecuado de la teologia paulina, por
ejemplo, si en Efesios 5:26 el escritor estd hablando de santificacion o del rito
del bautismo, o de ambos. Por lo tanto, una exégesis cuidadosa de un versiculo
como ¢ése es una necesidad absoluta para una teologia exacta. La solucion de
problemas textuales, que es parte de la tarea de la exégesis, es también
fundamental en la ciencia de la Teologia Biblica. Uno no puede ser un te6logo
sin ser un exégeta, aunque se puede ser un exégeta sin ser un tedlogo. La
Teologia Biblica va mas alld de la exégesis, porque no solamente presenta lo
que dijo el escritor, sino que busca descubrir el patron teoldgico en su mente,
del cual el escrito es una reflexion.

D. Su Relacién con la Historia de la Doctrina Cristiana

La Teologia Biblica tiene estrecha relacion con ciertos aspectos de la



teologia historica, pero es ciertamente diferente de la historia de la doc trina
cristiana. Mientras que la historia de la doctrina cristiana es el estudio de lo
que los lectores pensaron de la Palabra, ya sea individual o colectivamente en
los concilios de la Iglesia, la Teologia Biblica es el estudio de lo que los
escritores de la Biblia pensaron y dijeron. La Teologia Biblica estudia la
revelacion en su fuente humana, mientras que la historia de la doctrina
cristiana estudia la interpretacion dada por la Iglesia.

E. SuRelacion con la Teologia Sistematica

Hay una manifiesta confusion o vaguedad en lo que respecta a la distincion
entre Teologia Biblica y Teologia Sistematica. Esto se debe en gran parte al
hecho de que existe mucha similitud entre las dos ciencias. Por ejemplo,
ambas estan (o deben estar) basadas en la Biblia (aunque la Teologia
Sistematica debe incluir otras fuentes de conocimiento). Ambas son biblicas.
Ambas son sistematicas. Estd muy lejos de la verdad pensar de la Teologia
Sistematica como no biblica o de la Teologia Biblica como no sistematica. Sin
embargo, hay algunas diferencias basicas que distinguen estas dos disciplinas.

I. En prioridad. Estrictamente hablando la Teologia Biblica es
fundamental para la Teologia Sistematica. Es la practica en nuestras
instituciones educacionales hacer obligatorios los cursos de Teologia
Sistematica, mientras que los de Teologia Biblica son generalmente optativos.
Esto podria dar la apariencia de que la Teologia Biblica l6gicamente sigue al
estudio de la Teologia Sistematica. Logica y cronoldgicamente la Teologia
Biblica deberia tomar prioridad sobre la Teologia Sistematica, porque el
orden de estudio debe ser introduccion, exeégesis, trasfondo historico, Teologia
Biblica y finalmente Teologia Sistematica. Este es el orden que deberia de
seguirse si se empezase de cero. Como no ocurre asi, se ensefia la Teologia
Sistematica en los cursos prescritos. Verdaderamente asi escomo debe de ser,
porque con los limitaciones de tiempo y espacio de un curriculum teologico,
los estudiantes deben cosechar los beneficios del pensamiento y trabajo de
otros como lo hacen en el estudio de la Teologia Sistematica. Mas adelante
pueden estudiar el método y los resultados de la Teologia Biblica.

2. En el proposito. El proposito de la Teologia Biblica es descubrir lo que



los escritores originales de las Escrituras consideraron como verdad, no sélo
de lo que escribieron, sino de lo que sus escritos reflejan tocante a su
pensamiento teologico. El proposito de la Teologia Sistematica es establecer
no solo la verdad, sino las razones de por qué es verdad. En este contrastante
marco de referencia, entonces, lo primero es puramente historico, y lo tltimo
es historico filosofico. En tal grado podria decirse que la Teologia Biblica no
tiene necesidad de la Sistematica, pero la Sistematica necesita todo lo que
posee la Teologia Biblica.

3. En la perspectiva. La Teologia Sistematica manifiesta el pensamiento
cristiano como un todo armonioso desde la perspectiva contemporanea. La
Teologia Biblica, por su lado, presenta el pensamiento de los lideres del
judaismo y cristianismo desde la perspectiva historica del periodo particular
en que ellos trabajaron. El punto de vista de la Teologia Sistematica es el de
hoy; el de la Teologia Biblica es el del escritor sagrado.

4. En el contenido. La Teologia Sistematica, por supuesto, en lo que
respecta a sus fuentes biblicas, esta basada por lo general en la totalidad de la
Biblia. La Teologia Biblica investiga partes particulares de la Biblia, y aunque
la suma de todas estas partes sera la Escritura completa, las investigaciones
estan divididas de modo que el contenido de cada periodo particular o el
pensamiento de cada escritor es investigado separadamente. La Teologia
Sistematica es como una flor cuyos pétalos son examinados por la Teologia
Biblica separada y detalladamente.

En conclusion, pues, es evidente que aunque la Teologia Biblica sostiene

relacién con algunas otras ramas del estudio biblico, sin embargo, es una
ciencia distintiva en si misma. El teblogo biblico debe saber algo de las
conclusiones de la apologética y la introduccidn biblica, debe ser un exégeta
calificado, y un historiador competente. Entonces estara preparado para
investigar y sistematicamente establecer el progreso histéricamente
condicionado de la autorrevelacion de Dios como fue depositada en la Biblia,
y los resultados de su investigacion histérica imparcial de las fuentes
originales de la verdad, no constituira una Teologia Sistematica, sino Teologia
Biblica.6




1. LA METODOLOGIA EN LA TEOLOGIA BIBLICA

El método de la Teologia Sistematica consiste en sistematizar toda la
verdad revelada sobre cualquier asunto bajo las categorias generalmente
aceptadas y humanamente disefiadas de la Teologia Propia. Antropologia.
Soteriologia, etc. El método de la Teologia Biblica consiste en sistematizar la
verdad revelada durante un periodo especifico o a través de un autor
determinado. Generalmente hablando, la Teologia Biblica del Antiguo
Testamento presenta la verdad tal como fue progresivamente revelada en
varios periodos, mientras que la Teologia Biblica del Nuevo Testamento
sistematiza la verdad tal como fue progresivamente revelada a través de los
distintos autores del Nuevo Testamento. La razon de esto es clara. La doctrina
del Antiguo Testamento fue revelada a través de varios siglos, mientras que la
del Nuevo lo fue en menos de un siglo. Por lo tanto, la Teologia Biblica del
Nuevo Testamento, aunque no ignora la progresion del tiempo involucrado en
la escritura del Nuevo Testamento, esta primordialmente interesada con el
progreso de la doctrina como se revela a través de los distintos autores
humanos. Asi que el plan de este libro es presentar en orden la teologia de los
Evangelios Sinopticos, la Teologia de Hechos, la teologia de Santiago, la
teologia Paulina, la teologia de Hebreos, la teologia de Pedro y judas, y la
teologia Juanina. Tal arreglo hace énfasis en los escritores involucrados,
aunque reconoce en una forma secundaria y tanto como sea posible la
progresion cronologica.

Habiendo decidido que la Teologia Biblica del Nuevo Testamento debe de
ocuparse principalmente en el desarrollo de la revelacion a través de hombres
en lugar de periodos, el estudiante es confrontado con otra decision de
metodologia. Tiene que decidir qué clase de bosquejo debe usar en el
desarrollo del pensamiento de estos hombres. Algunos han escogido seguir el
mismo bosquejo que generalmente se usa en la Teologia Sistematica. Es decir,
toda la ensefianza de un mismo autor es sencillamente clasificada bajo las
categorias usuales. Esto muestra de un vistazo lo que el escritor ensefio sobre
cada asunto, pero no va mas alla de ser una mera subdivision de la ciencia de
la Teologia Sistematica, y ciertamente nada contribuye para revelar las
tendencias teologicas del pensamiento del autor en cuestion. Por lo tanto,
parece altamente preferible desarrollar la Teologia Biblica de acuerdo a las



areas sobresalientes del pensamiento del escritor involucrado o de acuerdo a
los distintos particulares de la revelacion dada a través de ese hombre o
durante ese periodo. Este serd, entonces, la forma en que abordaremos esta
disciplina, de manera que el estudiante de la Teologia Biblica recordara que la
Teologia Paulina es sobresaliente en tal y tal doctrina, o que la teologia de
Santiago gira alrededor de ciertas categorias centrales de pensamiento. Este
acercamiento historico, en lugar de dogmatico, también proporcionard al
estudiante una introspeccion del porqué, por ejemplo, la teologia de Santiago
se centra en ciertas doctrinas. Esto se descubrird en una forma que no es
posible hacer mediante una simple sistematizacion del material en categorias
normales. Ocasionalmente sera de ayuda resumir ciertos aspectos de la
teologia de un escritor si se busca abarcar todo su pensamiento, pero
primordialmente el proposito sera destacar su énfasis y tratar de explicar esos
patrones teologicos que yacen en su mente y se revelan en sus escritos.

IV. EL VALOR DEL ESTUDIO DE LA TEOLOGIA BIBLICA

A estas alturas debe de entenderse que la Teologia Biblica no es una
Teologia Sistematica en miniatura, subdividida en periodos o personas. ya que
no es la mera repeticion de dogmas que siguen un bosquejo sistematico
aceptado como fueron expresados por un escritor particular de la Escritura o
durante un periodo particular. La Teologia Biblica es un acercamiento fresco a
la Palabra de Dios, que no es enteramente exegético ni historico, ni teoldgico.
ni expositivo, sino una combinacion de todos estos acercamientos. Entonces.
.»-cual es el valor particular de este acercamiento?

A. La Teologia Biblica Enfoca la Doctrina en su Contexto Historico

Pasar por alto el contexto histérico de una doctrina es una debilidad
frecuente de la Teologia Sistematica, porque a menudo se ha hecho que el
sistema teologico determine el significado de un versiculo o pasaje en lugar de
que el pasaje moldee el sistema. El enfoque de la doctrina en su contexto
historico es el mejor antidoto en contra de este mal uso de un sistema
teologico. Por ejemplo, hace algin tiempo un estudiante mio concluyo que, va
que ¢l no pudo encontrar una mencion especifica al pecado en Hechos 2,
Pedro no predicdé acerca del pecado el Dia de Pentecostés. Su error



simplemente yacia en no haber entendido la doctrina del arrepentimiento
(Hechos 2:38) en el contexto historico del sermon, tomando en cuenta el
trasfondo del reciente crimen de la crucifixion del Cristo. El punto de vista de
la Teologia Biblica lo proteje a uno contra tales errores.

B. La Teologia Biblica Enfatiza la Subestructura Teoldgica

La Teologia Biblica alivia la situacion donde las doctrinas fundamentales
de la fe parecen depender principalmente del testimonio de textos de prueba
aislados.' No es que un texto aislado pruebe una verdad, pero frecuentemente
es cierto que la presentacion usual de algunas doctrinas en la Teologia
Sistematica da la impresion que esas doctrinas dependen de uno o dos textos
biblicos. Un buen ejemplo es la doctrina de la inspiracion. Casi siempre se
presentan dos textos como la prueba nuevotestamentaria de esa doctrina (2 Ti.
3:16 y 2 Pedro 1:21). Algunas veces se deja la impresion en el estudiante de
que estos son los Unicos dos textos que pueden ser usados para demostrar la
inspiracion de las Escrituras. No hay mejor correctivo para tan mala
impresion que el estudio de la epistola de Santiago desde el punto de vista de
la Teologia Biblica. Aunque Santiago no hace ninguna afirmacion directa
concerniente a la inspiracion, la investigacion de la doctrina de la Palabra en
su epistola revela sin la mas leve sombra de duda que en su mente habia una
subestructura definida de las doctrinas de la inspiracion y autoridad de la
Palabra. La subestructura Teoldgica es una prueba tan valida de cualquier
doctrina como las afirmaciones explicitas, y ninguna disciplina en todo el
campo de los estudios teoldgicos revela las subestructuras teoldgicas como 1o
hace la Teologia Biblica.

C. La Teologia Biblica Ayuda a Equilibrar la Doctrina de la
Inspiracion

La inspiracion puede definirse como la superintendencia de Dios sobre los
autores humanos, que usando sus propias personalidades compusieron y
recopilaron sin error Su revelacion para el hombre en las palabras de los
manuscritos originales. Tal definicidn, por supuesto, incluye las ideas de la
superintendencia de Dios (no dictado) de toda la Biblia, inerrancia verbal, y
el lugar adecuado del instrumento humano. En los ultimos afios la doctrina de



la inspiracion ha sufrido tanto en manos de sus partidarios como de sus
enemigos. La erudiccion liberal ha negado realmente cualquier elemento
divino en la inspiracion mediante su redefinicion de la inspiracion en términos
del autor en lugar del escrito. La Biblia es inspirada, segin la critica, hasta
donde es verdad; la misma critica se asign6 la tarea de determinar qué partes
de la Biblia son verdad. Al combatir este acercamiento religioso-historico, los
conservadores han tenido que enfatizar la paternidad literaria divina de las
Escrituras. El resultado de este énfasis ha sido la acusacion por parte de los
liberales y, mas recientemente, de los tedlogos neo-ortodoxos, que los
tedlogos conservadores se subscriben al dictado verbal como la doctrina de la
inspiracion. Esto sucede a pesar de que los tedlogos conser vadores han
negado verbalmente y por escrito tal acusacion por muchos afiosa Sin
embargo, debe admitirse que ha habido una subestimacion de los factores
humanos en la inspiracion. Esta deficiencia de énfasis lo corrige la Teologia
Biblica, ya que su acercamiento historico mira mas alla de las palabras de los
escritos y apunta al trasfondo, los intereses y al estilo del autor. La Teologia
Biblica destaca la parte que el escritor tuvo en la composicion de la Palabra
de Dios, mientras que, por supuesto, reconoce el caracter divino de los
escritos.

D. La 7ologia Biblica Produce un gran aprecio por la Gracia de Dios

El beneficio de la Teologia Biblica tal como se establecié en la seccion
anterior se comprende cuando la forma de abordar el estudio se realiza
principalmente desde el punto de vista de la variedad de autores. El aspecto
que consideramos ahora se evidencia cuando el acercamiento se hace desde el
punto de vista de los diferentes periodos de la revelacién. Cuando uno estudia,
por ejemplo, la teologia del Pentateuco y luego la teologia paulina no puede
evitar ser i1mpresionado con el agudo contraste en el contenido de la
revelacion. Por supuesto. esto es verdad sélo si en el estudio de la teologia
del Pentateuco uno tiene cuidado de no leer el Nuevo "testamento
retrospectivamente en el Antiguo. Si se evita tal cosa. el lector quedara
sorprendido con la plenitud de la revelacion de la gracia de Dios en jesucristo
en contraste con aquello que fue revelado en las sombras del Antiguo
Testamento. Tal contraste s6lo puede traer gratitud y humildad al corazén de
aquel que vive hoy en la refulgente gloria de la completa revelacién, y ese



contraste es uno de los productos del estudio de la 'teologia Biblica.

Entonces, este es el asunto que investigamos en este libro. Pero la
prosecucion personal de esa investigacion puede ser hecha en varias formas.
Algunos que usen este libro so6lo querran hojearlo con el fin de trazar los
pensamientos centrales en el progreso de la revelacion. Otros. y esperamos
que esta sea la gran mayoria. desearan estudiarlo de principio a fin. Esto debe
hacerse con una Biblia abierta. usada (1) para leer varias veces los libros
involucrados en cada divisidon teoldgica: y (2) para ver cada referencia
mencionada mientras este texto se estudia pagina por pagina. El autor se ha
esforzado en dar cierto equilibrio entre trazar el movimiento general del
pensamiento y el desarrollo especifico de doctrinas particulares. Esto no ha
sido siempre facil de hacer, porque la ten tacion de extenderse demasiado en
ambas direcciones se ha presentado muchas veces. El resultado podria
indudablemente ser mejorado, pero cualquier deficiencia en este asunto no se
debe a la falta de un deseo sincero de mantener un equilibrio en este empefo y
un limite razonable de la obra total. Esto ha requerido condensacion y
bosquejo en muchos lugares, los cuales pueden ser compensados por el uso
fiel de la Biblia por el lector, junto con este libro. La diferencia de
interpretacion de algunos textos biblicos han tenido que ser pasadas por alto
sin mucha discusion. En tales casos el lector debe proveerse de comentarios
sobre esos pasajes.

La Teologia Biblica es una forma de abordar las Escrituras. A pesar de su
caracter sobresaliente y de fructiferos beneficios, no se puede garantizar
provecho y bendicidon para el lector o estudiante aparte del ministerio del
Espiritu Santo. Es El quien toma las cosas de Cristo y nos las ensefia (Juan
16:13-15), y a no ser que ese ministerio obre en el corazon no puede haber
beneficio del estudio. Cosechar la plenitud de su ministerio debe ser de interes
constante para todo estudiante de la Palabra de Dios. Quiera Dios concederlo
a todo el que lea este libro.






Primera Parte

LA TEOLOGIA DE LOS EVANGELIOS SINOPTICOS






Capitulo 1
ASUNTOS INTRODUCTORIOS

"La Teologia de los Evangelios Sindpticos" no es del todo sindbnima con
"La Teologia de jesus" porque la primera incluye y sobrepasa a la tltima.

Seria mas simple considerar sdlo las ensefianzas de Jesus en esta division del
libro, porque asi uno se libraria de cualquiera de las consideraciones relativas
a los diferentes autores que registraron las palabras de Jesus.' Sin embargo, si
la Teologia Biblica se interesa en el progreso de la revelacion de Dios como
aparece en la Biblia, los asuntos relativos a ese testimonio, es decir, el énfasis
y puntos de vista de los varios autores, se deben considerar atin en la Teologia
Sindptica. Las razones detrds de la selectividad de Mateo, Marcos y Lucas son
de importancia para el tedlogo biblico y se le debe dar consideracion en la
Teologia Biblica.

Sin embargo, esto no significa que en esta division solo se busque notar el
énfasis del autor. La Teologia Sinoptica incorpora la teologia de Jesus. Por lo
tanto, se debe incluir una seccidon sobre las ensefianzas de nuestro Sefor. Es
obvio para cualquier lector de los Evangelios que Mateo es el Evangelio mas
teologico, que Marcos es el mas cronologico, y que Lucas es el mas personal.
Por lo tanto, el plan de esta division (después de considerar los asuntos
introductorios) incluira los principales temas teoldgicos de Mateo, las
ensefianzas de Cristo, y las adiciones personales de Lucas. Esto se hara
intercalando las ensefianzas de Cristo y las adiciones personales de Lucas
dentro del sistema de Mateo, el evangelio teologico.

1. ASUNTOS INTRODUCTORIOS ACERCA DE MATEO
A. Su Posicion en el Canon

Es incuestionable que el Evangelio de Mateo ejerce una influencia mayor,
simplemente porque estd de primero en el Nuevo Testamento. Una razon para
su posicion es porque se pensd que habia sido escrito primero. Sea cierto o
no, su posicion primaria es de ayuda inestimable en trazar un puente sobre la



brecha entre la esperanza del Antiguo Testamento del reino mesidnico y la
iglesia del Nuevo Testamento. Sin Mateo estariamos hundidos en un pantano
teologico.

B. Paternidad Literaria

El Evangelio verdaderamente no afirma haber sido escrito por Mateo,
aunque los Padres de la Iglesia Primitiva unanimemente lo atribuyen a €l." Sin

embargo, eso no implica que el asunto de la paternidad literaria esté basado
solo sobre la tradicion, porque aunque el libro no afirma expresamente haber
sido escrito por Mateo, claramente testifica de ese hecho. Por ejemplo, la
fiesta en la casa (Mt. 9:10) se dice por los otros escritores de los Evangelios
que fue en la casa de Mateo (Mr. 2:15; Lucas 5:29) - el silencio que Mateo
guarda acerca del relato sugiere que fue €l el autor del Evangelio que lleva su
nombre. Ademas, frecuentemente se ha sefialado que ya que Mateo fue un
apostol poco conocido no habria habido ninguna razon para asignarle el
primer Evangelio a menos que €l fuera verdaderamente el autor. Un impostor
habria escogido un nombre mas prominente bajo el cual publicar el evangelio.

Existe muy poca informacion tocante a este hombre, cuyo nombre significa
"dadiva de Dios", pero ciertos hechos pueden ser seleccionados de lo que se
conoce. Debi6 ser hebreo de hebreos y no un helenista, porque habia sido bien
enseilado en las profecias del Antiguo Testamento. Sabemos que era un
cobrador de impuestos, una ocupacion que habia sido causa para ser
despreciado por sus compatriotas judios, pero que le daba cierto grado de
dignidad. Ningin incidente especial en la vida de Cristo esta conectado con su
nombre, y después de mencionarse su nombre entre aquellos que en el
aposento alto esperaban el Pentecostés (Hechos 1:13) desaparece por
completo del registro biblico. La tradicion dice que predicd por quince afios
en Palestina y luego a los etiopes, macedonios, sirios y persas. La tradicion de

la iglesia oriental dice que muri6 pacificamente, mientras que la tradicion de
la iglesia occidental afirma que fue ejecutado.3

Sin embargo, la anonimidad y la falta de prominencia no hace de Mateo el
menos grande. "Las fuentes de las aguas corren profundo," y asi fue con Mateo,
porque al hombre de quien tanto la historia sagrada como la secular dice tan



poco, estamos en deuda por una porcion de la teologia mas profunda en toda la
Biblia.

Prodiamos describir a Mateo como silencioso, modesto, un hombre
contemplativo "pronto para oir y tardo para hablar," ... con una mente
productiva con las asociaciones de su nacioén y profundamente consciente

del importante drama que habia sucedido delante de el. del cual él mismo
se sentia llamado a ser el cronista e intérprete a su propia gente.4

Al leer el Evangelio uno solo se percata de la majestad de la persona de
Jesucristo. Al estudiar el Evangelio uno también se percata de la reverente
erudiccion del tedlogo, cuya tarea dada por Dios fue interpretar esa persona a
sus lectores.

C. Fecha y Lugar

Los liberales colocan la fecha de Mateo después del 70 d.C. por dos
razones.' Primero, dicen que la presencia de la formula bautismal trinitaria en
el ultimo capitulo no podria explicarse de otra manera, y segundo, afirman que
el relato de los capitulos 24 y 25 refleja la destruccion de Jerusalén. Esto, por
supuesto, estd basado en una negacion absoluta de la posibilidad de la
prediccidn profética.

Los conservadores estdn divididos sobre la cuestion de la primacia de
Mateo. Algunos creen que éste fue el primer Evangelio escrito, cuya fecha
podria ser alrededor del 50 d.C., mientras que los que sostienen que Marcos
fue escrito primero datan a Mateo un poco antes del 70. Este problema es
discutido mas adelante en detalles.

Probablemente la mejor sugerencia del lugar de escritura es Antioquia en
Siria.

D. Lenguaje Original de Mateo

A Papias, en la referencia de Eusebio ya citada, se le atribuye haber dicho
que el Evangelio de Mateo fue escrito originalmente en Arameo. Algunos



eruditos rechazan el testimonio de Papias ya que ni un trazo del original
arameo ha sobrevivido. Otros sostienen que aunque hubo originalmente un
Evangelio Arameo, fue Mateo mismo quien por causa de la demanda del
creciente nimero de iglesias griegas compuso una edicion griega del
Evangelio.

E. El Proposito Teoldgico de Mateo

Si ninguno de los Evangelios nos da un panorama completo de la vida de
Cristo, y si el énfasis de Mateo es teoldgico, entonces cabria preguntarse cual
es el proposito particular distintivo de Mateo. El Evangelio responde a cuatro
interrogantes: (1) (Es Jests de Nazareth el Mesias del Antiguo Testamento?
(2) (Por qué no instaurd Jesus el reino mesidnico prometido? (3) (Se
establecera ese reino algin dia? (4) ;Cual es el proposito de Dios para hoy?
En otras palabras, Mateo est4 interesado con el Rey y Sureino y con la Iglesia
y su Fundador. Las tres primeras interrogantes se relacionan con el
intencionado énfasis concerniente al reino, y la cuarta con el decididamente
secundario énfasis sobre la Iglesia. Este doble énfasis se presenta en el primer
versiculo: "E1 libro de la genealogia de Jesucristo, hijo de David, hijo de
Abraham". Es decir, el Evangelio concierne a Jests el Mesias, el hijo de
David (lo cual lo relaciona directamente con las promesas del reino incluidas
en el pacto davidico de 2. S. 7), y Jesus el Mesias, el hijo de Abraham (que lo
vincula al Pacto Abrahamico de Génesis 12, que incluia a todo el mundo).

II. ASUNTOS INTRODUCTORIOS ACERCA DE MARCOS
A. El Enfasis de Marcos

Ya se ha sefialado que Marcos es el Evangelio cronoldgico. Mas de
cuarenta veces el escritor usa la palabra en seguida, la cual muestra tanto una
relacion activa como cronoldgica. Los lectores eran en la mayoria cristianos
gentiles, no judios creyentes. Por esta razon la genealogia de Cristo no esta
incluida (porque habria significado poco a los gentiles) el Sermon del Monte
no esta registrado (porque se refiere a la vida del reino en la cual los judios, y
no los gentiles, estarian primordialmente interesados). y las condenaciones a
los judios y sus sectas reciben poca atencion. Esta atencion a las necesidades



de sus lectores gentiles, y sin duda principalmente romanos. también cuenta
para la interpretacion de palabras arameas en el Evangelio (cf. 3:17: 5:41:
7:34: 9:43: 10:46: 14:36. 15:22. 34).

El Evangelio ... debe presentar el cardcter y carrera de Jesus del lado o

punto de vista romano, como respuesta a la idea del poder divino. obra.

ley. conquista, y la autoridad universal. Para los romanos estas son las
credenciales de Jesus. no menos esenciales que la profecia para los

B. El Autor

El Evangelio de Marcos permanece como un testimonio al hecho de que el
fracaso no necesariamente significa el fin de la eficacia. El autor fue hijo de

una mujer de algun significado y posicidn en Jerusalén (Hechos 12:12). y su

amistad con Pedro era cercana Como un joven, Marcos tuvo el raro privilegio
de servir a Pablo v a Bernabé en el primer viaje misionero (Hch. 13:5

aunque no permanecid con ellos durante todo el viaje. No se conoce la razon
de la partida de Marcos, pero Pablo evidentemente pensd que no era valida
(llch. 15:39). Doce afios mas tarde, sin embargo. Pablo reconoce a Marcos
como un colaborador (Col. 4:10-1 1), v por el tiempo del segundo

encarcelamiento de Pablo, Marcos evidentemente habia borrado por completo
la impresion desfavorable dejada con su desercion en el principio (2 Ti. 4:11).

Probablemente ministré en Roma (I P. 5:13: 2 Ti. 4:11 la tradicion anade

que fundo la iglesia de Alejandria, Egipto, donde muri6 como martir.8

C. Fecha y Lugar del Escrito

El asunto de la fecha de Marcos depende enteramente de la conclusion a la
que se haya llegado tocante al problema sinoptico. Si Marcos fue escrito
primero debe ser fechado por el afio 50 d.C.: si no, podria ser fechado mas
tarde, aunque nunca después del ano 70. Generalmente se acepta que fue
escrito desde Roma, un hecho que podria aceptarse como verdadero segun las
referencias de Eusebio.9 Evidentemente fue Pedro, el amigo cercano de su
madre Maria, quien tom6 a Marcos bajo su proteccion, rescatandolo de la
inutilidad después del inc;dente en Perga, y quien proveyd a Marcos con los
hechos de la vida de Cristo (compare el bosquejo de Marcos con el mensaje




de Pedro registrado en Hechos 10:34-43).

D. Una Nota Sobre el Problema Sindptico

El problema sindptico se basa sobre la pregunta: ;CoOmo podemos
justificar las similaridades entre los evangelios y al mismo tiempo preservar
el caracter independiente de su testimonio? Al tratar con el problema hay dos
errores que deben evitarse. Aunque es necesario no pasar por alto el
problema, igualmente es necesario no estar tan ocupado en ¢l que llegue a
perderse el mensaje de los escritos. La realidad del caso es que (1) s6lo 50-
55 versiculos de Marcos no se encuentran en Mateo o Lucas (ya que 500 de
los 1068 versiculos de Mateo son similares a los encontrados en Marcos y
320 de los 1149 de Lucas se encuentran en Marcos); y (2) hay cerca de 250
versiculos en Mateo y Lucas que muestran un paralelismo cercano y que no se
encuentran del todo en Marcos. El hecho (1) parece apuntar a la conclusion de
que Marcos fue escrito primero y Mateo y Lucas tuvieron acceso a ¢l cuando
escribieron. El hecho (2) parece sugerir que existia otra fuente que Mateo y
Lucas usaron pero a la que Marcos no tuvo acceso.

Algunos creen haber solucionado el problema sindptico, sugiriendo que
las similaridades entre los evangelios pueden explicarse si se observa que una

gran cantidad de la tradicion oral precisa y exacta, acerca de la vida y
ensenanzas de Cristo, era de conocimiento comun entre los cristianos

primitivos, v ya que Mateo, Marcos y Lucas habrian conocido esta tradicion,
pudieron haber usado dicha fuente en sus escritos, justificando asi las
similaridades aun cuando los escritos fueron publicados independientemente,
y tal vez de manera simultanea.10

Otros (liberales y algunos conservadores") admiten que los dos hechos
arriba mencionados apuntan definitivamente a las conclusiones sugeridas; a
saber, que Marcos fue escrito primero y fue usado por Mateo y Lucas, y que
Mateo y Lucas usaron otra fuente, generalmente llamada Q. porque Q es la
primera letra de la palabra alemana para Cualquier solucion que se prefiera no
es de gran importancia para la Teologia Biblica de los Evangelios Sindpticos;
solo hay que darse cuenta de que la doctrina evangélica de la inspiracion no es
arriesgada en ninguna forma si uno acepta la idea de que Marcos fue escrito




primero y que un documento tal como Q existid en un tiempo. Las fuentes no
son un problema para el estudiante de los Sindpticos como no lo son las citas
del libro de Enoc en Judas o las fuentes de informacion usadas por Moisés y
registradas en el Pentateuco. La Inspiracion concierne a los escritos y no a las
fuentes.

111. ASUNTOS INTRODUCTORIOS ACERCA DE LUCAS

Los asuntos que conciernen a Lucas y a su método de investigacion van a
ser discutidos bajo la division sobre Hechos. Sin embargo, se hace necesario
incluir aqui anticipadamente algunos datos.

A. Las Fuentes de Lucas

De la breve discusion sobre el problema sindptico se desprende que
algunos concluyen que alrededor de una tercera parte de Lucas estd
relacionado con la tradicion oral o con Marcos. Ademas, se observd que
alrededor de una sexta parte del Evangelio no tiene relacion alguna con
Marcos pero que es similar al material de Mateo, sugiriendo a algunos que
Lucas us6 una fuente que fue denominada Q. Como quiera que se expliquen
estas partes de Lucas, quedan otras porciones peculiares a ese autor. El
material en 9:51-18:14 es exclusivo de Lucas. Los hechos ahi narrados
probablemente fueron obtenidos de uno o mas de los setenta que fueron
enviados por Cristo y cuya mision es reportada en esa seccion. Las llamadas
parejas que se encuentran en esa seccion (expresiones € historias similares a
algunas encontradas en Mateo y Marcos pero bajo diferentes circunstancias)
son facilmente explicadas al recordar que un maestro frecuentemente usa el
mismo material, o similar, bajo diferentes circunstancias.

Otra seccion mayor también peculiar a Lucas es 1:5-2:52, las historias de
la infancia de jesus. Algunos dicen que eso es pura invension (pero ;cOdmo

podria un griego inventar los himnos hebréicos de Elizabeth y Maria?). Otros
lo ven como una adicidn posterior por un redactor. Tales puntos de vista deben
ser rechazados. [a sugerencia mas aceptable tocante a la fuente de informacion
del contenido de esos capitulos fue hecha por Ramsay, quien sugiere que
Maria misma inform6 a Lucas de estos asuntos en la manera en que una mujer




estaria dispuesta para decirselo a un médico."

B. Fecha y Lugar del Escrito

Como en el caso de Mateo, los escritores liberales, generalmente colocan
la fecha de Lucas después del afio 70 por causa de su desacuerdo con los
elementos proféticos en la Sin embargo, si la posibilidad de prediccion no es
soslayada (véase especialmente Lucas 21:20-24) la idea de una fecha anterior
al ano 70 puede ser aceptable. No obstante, el tema de la profecia no es el
unico argumento para una fecha temprana. Verdaderamente, la fecha temprana
para Lucas esta relacionada con la cuestion de la fecha de Hechos, 1a cual sera
discutida mas tarde. Si se asume por el momento que Hechos debi6 ser escrito
durante la vida de Pablo, entonces, por supuesto, el Evangelio de Lucas debio
haber sido escrito alrededor del 60.

Las sugerencias en cuanto al lugar donde se escribid son un poco mas que
suposiciones. Cesarea parece ser tan buen candidato como cualquier otro
lugar; también es posible que Lucas escribiese su Evangelio desde Roma.
Podria ser aun que lo comenzase en un lugar, digamos Cesarea, y lo terminase
en Roma.

C. Los Distintivos del Evangelio

1. Los asuntos médicos. El Evangelio de Lucas es peculiar en un nimero
de formas. El primero y mas obvio, por supuesto, es el interés que el Dr. Lucas
manifiesta en los asuntos médicos.15 Este interés se refleja no solo en el uso
de términos médicos (véase Lucas 4:38; 7:15; 14:2; 18:25), sino también en el
interés no comin mostrado en las explicaciones de sanidades y los detalles de
diagnésticos y curas en esas explicaciones, los cuales no son registrados por
los otros evangelistas (cf. Lc. 4:38; 5:12; 8:55; 22:50). Estos asuntos muestran
el interés profesional de un médico, no meramente el vocabulario normal e
interés de un griego educado.

2. Las narraciones de la infancia. Estrechamente relacionado con el interés
médico esta el relato de Lucas de los eventos que rodean el nacimiento de
Cristo. Solo ¢l registra aquellos pensamientos intimos, los cuales, como ya se



ha sugerido, debid haberlos aprendido de Maria misma simplemente porque ¢l
fue un médico. Sélo Lucas menciona la anunciacion dada a Zacarias y a Maria,
los cantos de Elizabeth y Maria, el nacimiento y nifiez de Juan el Bautista, el
nacimiento de jesus y la visita de los pastores, la circuncision de Jesus y su
presentacion en el Templo, y los Unicos detalles que tenemos acerca de la
nifiez del Senor. Indudablemente este es un énfasis significativo.

3. E! interés en individuos. Lucas también muestra un interés singular en
individuos. Diecinueve de las parabolas de Cristo son relatadas sélo por
Lucas y muchas de estas conciernen a individuos. Por ejemplo, es Lucas quien
relata la pardbola del buen samaritano (Lc. 10:30-37), el rico insensato
(12:16-21), el rico y Lazaro (16:19-31), el fariseo y el publicano (18:9-14) y
las pardbolas clasicas de la oveja perdida, la moneda perdida, y el hijo
prodigo en el capitulo 15.

4. El énfasis en la oracion.
5. Las ensefianzas concernientes al lugar y obra de la mujer
6. El interés en la pobreza y la riqueza.

Todos estos temas seran tratados con detalle mas adelante.






Capitulo 2

LA CRISTOLOGIA DE LOS SINOPTICOS

Hemos dicho que una teologia de los sindpticos debe incluir los temas
teologicos sobresalientes del Evangelio de Mateo, las ensenanzas de Cristo, y
los énfasis particulares de Lucas. Si es cierto que Mateo es el Evangelio
teolodgico, y si se reconoce que la superintendencia del Espiritu Santo sobre
los escritos caus6 que fuera asi, entonces el contenido de esta seccidén debe
intercalar las contribuciones de Marcos y Lucas dentro del patron teoldgico de
Mateo.

Esa estructura es muy sencilla. Se ocupa del Rey y su reino. En otras
palabras, se ocupa de Cristologia y Escatologia. Muchas otras doctrinas estan
involucradas, pero todas pueden ser relacionadas a estas dos areas basicas de
la teologia que, entonces, vienen a ser el bosquejo basico para toda la
Teologia Sindptica.

1. LA PRESENTACION DEL REY
A. La Genealogia del Rey (Mt. 1:1-17; Lc. 3:23-38)

1. Las divisiones de la genealogia. Si el Rey y el reino son los temas
prominentes en los SinOpticos, no es sorprendente encontrar una genealogia al
inicio del registro. La genealogia que Mateo presenta no es ordinaria como la
de Lucas. Estd claramente adaptada al proposito del autor de arreglar la
genealogia en tres divisiones. Esta division arbitraria requiere que haya
algunas omisiones (cf. 1 Cr. 3:11-12). ;Cual es la explicacion para esto?
Lightfoot dice que se encuentra en el procedimiento judio comin en estos
asuntos de genealogias. Ellos frecuentemente ajustaban las genealogias para
acomodarlas a sus propositos de buen gusto en los arreglos. "Se deleitaban
tanto en tal clase de contenido, que con frecuencia atezaban el hilo mas alla de
la medida debida y lo ajustaban hasta que se quebraba".! Aunque hay mucha
verdad en esta afirmacion, no es esa toda la explicacion. La solucion
realmente se va a encontrar en el propodsito teologico del Espiritu Santo a




través del instrumento humano, Mateo. Su proposito es destacar a jesus como
el hijo de David y por lo tanto el Rey de Israel. Para hacer esto la primera
division de la genealogia termina con David y la segunda empieza con su
nombre. Asi la atencion del lector es inmediatamente enfocada en David,
quien es el unico en la genealogia en ser llamado el rey. Esto concuerda con el
proposito del autor, porque este Evangelio concierne a "Jesus el Mesias, hijo
de David". La segunda division termina con la cautividad babilonica, la cual
podria ser un recordatorio caustico a los judios que ellos estuvieron lejos de
darse cuenta del cumplimiento de las promesas pertinentes a su reino
mesianico. Asi, las divisiones de la genealogia enfatizan los dos aspectos del
bosquejo del Evangelio-el Rey y Su reino.

2. Los distintivos de la genealogia. Ya se ha hecho constar que el
contenido de la genealogia de Mateo es diferente a la de Lucas. La Primera
contiene so0lo cuarenta y un nombres, mientras la segunda contiene setenta y
cuatro. El arreglo de Lucas no es artificial como el de Mateo, y Lucas va de
regreso hasta Addn, mientras Mateo traza el origen del Rey desde Abraham.
Por supuesto, el hecho de que Mateo usa la palabra engendr6 no quiere decir
que se refiere a la prole inmediata, porque la palabra hilo de es us